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Zarzuty i glowne argumenty

Zglaszajgcy wspdlnotowy znak towarowy: skarzaca

Zgloszony wspélnotowy znak towarowy: graficzny znak towarowy
zawierajgcy element slowny ,De Lucia/La natura pratica del
gusto” (zgloszenie nr 4 962 346) dla towaréw nalezacych do
klas 29, 30 i 31

Wiasciciel znaku lub oznaczenia, na ktdére powolano si¢ w sprzeciwie:
Egidio Galbani SpA

Znak lub oznaczenie, na ktdre powolano sig w sprzeciwie: stowny
wspolnotowy znak towarowy ,LUCIA” (nr 620 716) dla
towaréw nalezacych do klas 29 i 30; graficzny wspdlnotowy
znak towarowy zawierajacy element stowny ,Galbani-Santa
Lucia” (nr 2302677) dla towaréw nalezacych do klasy 29;
graficzny krajowy (zarejestrowany we Wiloszech pod numerem
67 470) i miedzynarodowy (nr 256 299) znak towarowy
,LUCIA” dla towaréw nalezacych do klasy 29; krajowy (rejest-
racja we Wloszech pod numerem 597 377), graficzny miedzy-
narodowy (nr 601651) i wspdlnotowy (nr 70 185) znak towa-
rowy ,Santa Lucia” dla towaréw nalezacych do klas 29 i 30;
stowny krajowy (zarejestrowany we Wioszech pod numerem
131 028) i miedzynarodowy (nr 256 299) znak towarowy
,Santa Lucia” dla towaréw nalezacych do klasy 29 oraz stowny
wspolnotowy znak towarowy ,Santa Lucia” (nr 70 128) dla
towaréw nalezacych do klas 29 i 30

Decyzja Wydziatu Sprzeciwéw: czg$ciowe uwzglednienie sprze-
ciwu, w zakresie dotyczacym okreSlonych towaréw nalezacych
do klasy 31

Decyzja Izby Odwolawczej: uwzglednienie odwolania w odnie-
sieniu do ,tytoniu” (klasa 31) i dopuszczenie do rejestracji dla
tego towaru

Podniesione zarzuty: naruszenie art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia
nr 207/2009, a takze brak uzasadnienia lub nienalezyte uzasad-
nienie w zakresie wniosku o zastosowanie art. 12 lit. a) tego
rozporzadzenia

Skarga wniesiona w dniu 7 stycznia 2010 r. — Al Saadi
przeciwko Komisji

(Sprawa T-4/10)
(2010/C 51/84)
Jezyk postepowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Faraj Faraj Hassan Al Saadi (Leicester, Zjedno-
czone Krolestwo) (przedstawiciele: J. Jones, Barrister, Mudassar
Arani, Solicitor)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Zadania strony skarzacej

— stwierdzenie niewazno$ci rozporzadzenia Komisji (WE)
nr 954/2009 z dnia 13 pazdziernika 2009 r. w zakresie
w jakim dotyczy skarzacego;

— obciazenie Komisji Europejskiej kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

W niniejszej skardze skarzacy zmierza, na podstawie art. 263
TFUE, do stwierdzenia niewaznoSci rozporzadzenia Komisji
(WE) nr 954/2009 (') z dnia 13 pazdziernika 2009 r. zmienia-
jacego po raz 114. rozporzadzenie Rady (WE) nr 881/2002 (%)
wprowadzajace niektore szczegdlne $rodki ograniczajace skiero-
wane przeciwko niektérym osobom i podmiotom zwigzanym z
Osamg bin Ladenem, siecig Al-Kaida i talibami, ktére przewiduje
umieszczenie skarzacego w wykazie oséb i podmiotéw, ktérych
fundusze i inne $rodki gospodarcze zostaly zamrozone.

Nazwisko skarzgcego zostalo najpierw zamieszczone w zalgcz-
niku I rozporzadzenia Rady (WE) nr 881/2002 w drodze
rozporzadzenia Komisji (WE) nr 2049/2003 z dnia 20 listopada
2003 r. (%), ktore zostalo dalej zastgpione rozporzgdzeniem
Komisji (WE) nr 46/2008 (*) z dnia 18 stycznia 2008 r. W
swoim wyroku z dnia 3 grudnia 2009 r. w sprawach polaczo-
nych C-399/06 P Hassan przeciwko Radzie i Komisji i
C-403/06 P Ayadi przeciwko Radzie (°), Trybunal Sprawiedli-
wosci Unii Europejskiej stwierdzil niewaznos$¢ rozporzadzenia
Rady (WE) nr 881/2002 zmienionego rozporzadzeniem (WE)
nr 46/2008 w zakresie, w jakim dotyczy skarzgcego.

Na poparcie swojej skargi skarzacy przedstawia nastepujace
zarzuty:

Po pierwsze skarzgcy twierdzi, ze sporne rozporzadzenie
narusza jego prawo do obrony, w tym prawo do bycia wystu-
chanym jak réwniez prawo do skutecznej ochrony sagdowej i nie
naprawia naruszen tych praw. Ponadto Komisja nie przedstawila
dowodéw uzasadniajgcych zamrozenia funduszy skarzacego,
tym samym uniemozliwiajac skarzacemu obrone w odniesieniu
do tych dowodéw.

Po drugie skarzacy twierdzi, ze Komisja nie wykazala przeko-
nujacych wzgledéw uzasadniajgcych utrzymanie wobec niego
zamrozenia funduszy, naruszajac jej obowiazek wynikajacy z
art. 296 TFUE.
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Po trzecie skarzacy twierdzi, ze Komisja nie dokonala oceny
calosci wlasciwych faktéw i dowodéw decydujac o przyjeciu
spornego rozporzadzenia, a tym samym popelnita oczywisty
blad w ocenie. Skarzacy dalej twierdzi, ze nigdy nie brat udzialu
w jakiejkolwiek dzialalnosci terrorystycznej wigc zadne sankcje
finansowe lub Srodki zapobiegawcze wzgledem niego nie sa
konieczne.

Po czwarte skarzacy twierdzi, ze bezterminowe ograniczenie
prawa wlasnosci skarzacego nalozone spornym rozporzadze-
niem stanowi nieproporcjonalne i niemozliwe do przyjecia
ograniczenie skarzgcego prawa do poszanowania wlasnosci,
ktore nie jest uzasadnione zadnymi przekonywujacymi dowo-
dami.

(") Rozporzadzenie Komisji (WE) nr 954/2009 z dnia 13 pazdziernika
2009 r. zmieniajgce po raz 114. rozporzadzenie Rady (WE)
nr 881/2002 wprowadzajace niektore szczegdlne $rodki ogranicza-
jace skierowane przeciwko niektérym osobom i podmiotom zwig-
zanym z Osamg bin Ladenem, siecig Al-Kaida i talibami (Dz.U. 2009
L 269, s. 20).

Rozporzadzenie Rady (WE) nr 881/2002 z dnia 27 maja 2002 r.
wprowadzajace niektore szczegdlne $rodki ograniczajace skierowane
przeciwko niektérym osobom i podmiotom zwigzanym z Osamg
bin Ladenem, siecig Al-Kaida i Talibami i uchylajace rozporzadzenie
Rady (WE) nr 467/2001 zakazujace wywozu niektorych towaréw i
ustug do Afganistanu, wzmacniajace zakaz lotéw i rozszerzajace
zamrozenie funduszy i innych $rodkéw finansowych w odniesieniu
do Talibéw w Afganistanie (Dz.U. 2002 L 139, s. 9).
Rozporzadzenie Komisji (WE) nr 2049/2003 z dnia 20 listopada
2003 r. zmieniajgce po raz dwudziesty piaty rozporzadzenie Rady
(WE) nr 881/2002 wprowadzajace niektore szczegdlne srodki ogra-
niczajace skierowane przeciwko niektérym osobom i podmiotom
zwigzanym z Osama bin Ladenem, siecig Al-Qaida i talibami i uchy-
lajace rozporzadzenie Rady (WE) nr 467/2001 (Dz.U. 2003 L 303,
s. 20).

Rozporzgdzenie Komisji (WE) nr 46/2008 z dnia 18 stycznia 2008
r. zmieniajace po raz 90. rozporzadzenie Rady (WE) nr 881/2002
wprowadzajace niektore szczegdlne $rodki ograniczajace skierowane
przeciwko niektérym osobom i podmiotom zwigzanym z Osama
bin Ladenem, siecig Al-Kaida i talibami (Dz.U. 2008 L 16, s. 11).
Wyrok Trybunatlu Sprawiedliwosci z dnia 3 grudnia 2009 r. w
sprawach polgczonych C-399/06 P Hassan przeciwko Radzie i
Komisji i C-403/06 P Ayadi przeciwko Radzie, dotychczas nieopub-
likowany w Zbiorze.
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Skarga wniesiona w dniu 11 stycznia 2010 r. — Sviluppo
Globale przeciwko Komisji

(Sprawa T-6/10)
(2010/C 51/85)
Jezyk postepowania: whoski

Strony

Strona skarzgca: Sviluppo Globalne GEIE (Rzym, Wiochy) (przed-
stawiciele: adwokaci F. Sciaudone, R. Sciaudone i A. Neri)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Zadania strony skarzacej

— stwierdzenie niewaznos$ci decyzji z dnia 10 listopada 2009
r. i z dnia 26 listopada 2009 r.

— obcigzenie Komisji kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Niniejsza skarga skierowana jest z jednej strony na decyzje
Komisji z dnia 10 listopada 2009 r., w drodze ktdrej Komisja
odrzucita oferte zlozong przez konsorcjum ITAK (skarzacy byt
cztonkiem tego konsorcjum i sprawowal zarzad na jego rzecz)
w  ramach  zaméwienia  publicznego ~ EUROPEAID/
127843|D/SER/KOS, majacego za przedmiot wsparcie admini-
stracji celnej i skarbowej w Kosowie, a z drugiej strony na
decyzje Komisji z dnia 26 listopada 2009 r. w sprawie wniosku
konsorcjum ITAK o udzielenie dostgpu do dokumentacji tego
zamOwienia publicznego.

Zadanie stwierdzenia niewaznosci decyzji z dnia 10 listopada
2009 r. skarzacy opiera na nastepujacych zarzutach:

— naruszenie obowiazku uzasadnienia z tego wzgledu, ze
Komisja nie przekazala zadnych informacji co do cech i
zalet wybranej oferty;

— naruszenie obowigzkéw Komisji okreslonych w pkt 2.4.15
,Praktycznego przewodnika dla zamdéwien publicznych w
zwigzku z dzialaniami zewnetrznymi” Wspdlnoty Europej-
skiej oraz jej obowigzku starannej administracji. Pozwana
nie odpowiedziala bowiem na zastrzezenia podniesione na
podstawie pkt 2.4.15 przewodnika;

— oczywisty blad w ocenie jakosci oferty technicznej zlozonej
przez konsorcjum ITAK, w zakresie w jakim komitet ocenia-
jacy uznal za niewystarczajaca i nieodpowiednig technicznie
oferte zlozona przez trzy organy administracji (skarbowej
celnej) z az trzech panstw czlonkowskich Unii Europejskiej;

— oczywisty blad w ocenie cech oferty technicznej, na ktorg
udzielono zaméwienia. Komitet oceniajgcy przyznal ofercie
konsorcjum zlozonego z bieglych informatykéw i kierow-
nika zespolu, ktéry w przesztosci otrzymywal przecigtne
oceny od Komisji, nadzwyczaj wysoka ilos¢ punktéw.

Zadanie stwierdzenie niewaznosci decyzji z dnia 26 listopada
2009 r. skarzacy opiera na nastepujacych zarzutach:

— naruszenie art. 7 rozporzadzenia Komisji nr 1049/2001 ('),
poniewaz Komisja nie rozpatrzyla wniosku o udzielenie
dostepu niezwlocznie, nie wyslala potwierdzenia odbioru i
uznala, ze moze ten wniosek po prostu zignorowaé;



