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Odwolanie od wyroku Sadu do spraw Sluzby Publicznej
wydanego w dniu 4 listopada 2008 r. w sprawie F-41/06
Marcuccio przeciwko Komisji, wniesione w dniu
16 stycznia 2009 r. przez Komisj¢ Wspélnot Europejskich

(Sprawa T-20/09 P)
(2009/C 55/87)

Jezyk postgpowania: wloski

Strony

Whnoszgcy odwolanie: Komisja Wspélnot Europejskich (przedsta-
wiciele: A. Dal Ferro, avvocato, C. Berardis-Kayser, pelnomocnik,
J. Currall, pelnomocnik)

Druga strona postgpowania: Luigi Marcuccio (Tricase, Wlochy)

Zadania wnoszacego odwolanie

— uchylenie zaskarzonego wyroku;

— skierowanie sprawy do Sadu do spraw Sluzby Publicznej
celem rozpoznania pozostalych zarzutéw skargi.

Zarzuty i gléwne argumenty

Niniejsze odwotanie ma na celu uchylenie wyroku Sadu do
spraw Stuzby Publicznej (SSP) z dnia 4 listopada 2008 r., w
ktérym stwierdzono niewazno$¢ decyzji wnoszacej odwolanie z
dnia 30 maja 2005 r. zobowiazujacej skarzacego w pierwszej
instancji do zawieszenia stuzby ze wzgledu na niezdolnos¢ do
pracy, stwierdzona przez komisje ds. inwalidztwa. SSP zasadzit
ponadto kwote 3 000 EUR tytulem zado$¢uczynienia za
doznang krzywde.

Stwierdzenie niewaznosci opiera si¢ wylacznie na uwzglednieniu
pierwszego zarzutu skargi, dotyczacego braku uzasadnienia.

W tym wzgledzie wnoszaca odwolanie zauwaza, ze w swym
rozumowaniu sad pierwszej instancji dopuscil si¢ bledéw co do
prawa, poniewaz stwierdzil zasadniczo, ze lekarze powotani w
postepowaniu o stwierdzenie niezdolnosci do pracy okreslonym
w art. 53, 59 i 78 regulaminu pracowniczego powinni przed-
stawi¢, na poparcie swoich wnioskéw, uzasadnienie analogiczne
do uzasadnienia wymaganego w postepowaniu dotyczacym
stwierdzenia choroby zawodowej czy wypadku w rozumieniu
art. 73. W ten sposob, zdaniem Komisji, SSP pomieszal dwa
postepowania, czego skutkiem jest nieuzasadnione obcigzenie
postepowania o stwierdzenie niezdolnosci do pracy.

Skarga wniesiona w dniu 21 stycznia 2009 r. — CNOP i
CCG przeciwko Komisji

(Sprawa T-23/09)
(2009/C 55/88)

Jezyk postepowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Conseil National de I'Ordre des Pharmaciens
(CNOP) (Paryz, Francja), Conseil Central de la Section G de
I'Ordre National des Pharmaciens (CCG) (Paryz, Francja) (przed-
stawiciele: adwokaci Y.-R. Guillou, H. Speyart i T. Verstraeten)

Strona pozwana: Komisja Wspdlnot Europejskich

Zadania strony skarzacej

— stwierdzenie niewaznosci zaskarzonej decyzji oraz

— obciazenie Komisji wlasnymi kosztami jak i kosztami ponie-
sionymi przez strong skarzgca.

Zarzuty i gléwne argumenty

Strona skarzaca zada stwierdzenia niewaznosci decyzji Komisji z
dnia 29 pazdziernika 2008 r., moca ktérej Komisja, zgodnie z
brzmieniem art. 20 ust. 4 rozporzadzenia nr 1/2003 (*) naka-
zala stronie skarzacej poddanie si¢ kontroli dotyczacej uczest-
nictwa w porozumieniach i praktykach uzgodnionych lub ich
realizacji, sprzecznych z postanowieniom art. 81 lub art. 82
WE.

Postepowanie to przybieralo forme¢ decyzji zmierzajacych do
uniemozliwienia osobom fizycznym lub prawnym prowa-
dzacym apteki dostepu do rynku ustug z zakresu analiz w dzie-
dzinie biologii medycznej, ograniczenia ich dzialalnosci na
rynku lub do ich wykluczenia z rynku, w szczegdlnosci poprzez
odmowe wpisu osob fizycznych lub prawnych prowadzacych
apteki, ktore zamierzaly $wiadczy¢ ustugi z zakresu analiz w
dziedzinie biologii medycznej do cz¢sci G tabeli oraz nie aktu-
alizujac wpiséw juz dokonanych.

W uzasadnieniu skargi storna skarzgca podnosi trzy zarzuty:

— naruszenia zasady, zgodnie z ktdrg decyzje instytucji wspol-
notowych sa adresowane do podmiotéw posiadajacych
osobowos¢ prawng, poniewaz Ordre National des Pharma-
ciens byl rowniez adresatem zaskarzonej decyzji, nie posia-
dajac jednoczesnie osobowosci prawnej;

— naruszenia obowigzku uzasadniania aktéw, poniewaz
Komisja nie okreslifa jasno podmiotu, ktéry miatby stanowié
przedsigbiorstwo lub zwiazek przedsigbiorstw w rozumieniu
art. 20 ust. 4 rozporzadzenia nr 1/2003, i nie wskazala
powodéw uzasadniajgcych tego rodzaju kwalifikacje;



C 55/50

Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej

7.3.2009

— naruszenia art. 20 ust. 4 rozporzadzenia nr 1/2003 w
zakresie w jakim, ani strona skarzgca,ani Ordre National des
Pharmaciens nie sa i) przedsigbiorstwami, jako ze nie
prowadza one zadnej dzialalnosci gospodarczej, i) nie moga
by¢ zakwalifikowane jako zwiazki przedsigbiorstw skoro
zrzeszaja ona wielu czlonkéw, sposréd ktérych nie wszyscy
prowadza dzialalno$¢ gospodarczg, i ktérzy nie spelniaja
przestanek kwalifikacji jako stowarzyszenia przedsigbiorstw
okreslonych przez Trybunal w odniesieniu do stowarzyszen
zawodowych o przeznaczeniu publicznym.

(") Rozporzadzenie Rady (WE) nr 1/2003 z dnia 16 grudnia 2002 r.
w sprawie wprowadzenia w zycie regul konkurencji ustanowionych
w art. 81 i 82 Traktatu (Dz.U. 2003, L, s. 1).

Skarga wniesiona w dniu 21 stycznia 2009 r. — Biocaps
przeciwko Komisji

(Sprawa T-24/09)
(2009/C 55/89)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Biocaps (Orsay, Francja) (przedstawiciele: Y.-R.
Guillou, H. Speyart i T. Verstraeten, adwokaci)

Strona pozwana: Komisja Wspélnot Europejskich

Zadania strony skarzacej
— stwierdzenie niewaznosci zaskarzonej decyzji i

— obciazenie Komisji jej wlasnymi kosztami i kosztami ponie-
sionymi przez skarzacych.

Zarzuty i gléwne argumenty

Skarzaca, bedaca podmiotem prawnym odpowiedzialnym za
eksploatacje Laboratoire Champagnat Desmoulins Philippakis,
wnosi o stwierdzenie niewaznosci decyzji Komisji C(2008)
6524 z dnia 29 pazdziernika 2008 r., w drodze ktérej Komisja,
na podstawie art. 20 ust. 4 rozporzadzenia nr 1/2003 ('), naka-
zala temu laboratorium, jak réwniez wszystkim podmiotom
kontrolowanym przez nie bezposrednio lub posrednio,
poddanie si¢ kontroli zmierzajacej do ustalenia czy braly one
udzial w porozumieniach lub praktykach uzgodnionych,
sprzecznych z przepisami art. 81 WE lub art. 82 WE, badz tez
realizowaly takie porozumienia lub praktyki.

Mialy to by¢ dzialania w postaci decyzji uniemozliwiajacych
farmaceutom lub osobom prawnym dostep do rynku ustug w
zakresie analiz biomedycznych, ograniczajace ich dzialalno$¢ na
tym rynku albo wykluczy¢ ich z rynku.

Na poparcie skargi skarzgca podnosi jedyny zarzut dotyczacy
naruszenia zasady, zgodnie z ktérg decyzje instytucji wspdlnoto-
wych powinny by¢ kierowane do podmiotéw majacych osobo-
wo$¢ prawng, w sytuacji gdy adresat spornej decyzji nie istnial
juz w chwili jej wydania.

(") Rozporzadzenie Rady (WE) nr 1/2003 z dnia 16 grudnia 2002 r. w
sprawie wprowadzenia w Zycie regul konkurencji ustanowionych w
art. 81 i 82 Traktatu (Dz.U. 2003, L 1, s. 1).

Postanowienie Sadu Pierwszej Instancji z dnia 17 grudnia
2008 r. — Groupe Perry et Isibiris przeciwko Komisji

(Sprawa T-132/98) ()
(2009/C 55/90)
Jezyk postgpowania: francuski

Prezes szostej izby zarzadzit wykreslenie sprawy.

() Dz.U. C 312z 10.10.1998.

Postanowienie Sadu Pierwszej Instancji z dnia 18 grudnia
2008 r. — Fédération nationale du Crédit agricole prze-
ciwko Komisji

(Sprawa T-98/06) (')
(2009/C 55/91)
Jezyk postepowania: francuski

Prezes czwartej izby zarzadzil wykreSlenie sprawy.

(") Dz.U. C 131 z 3.6.2006.



