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Zadania wnoszacego odwolanie

— w ramach zmiany rozstrzygniecia wyroku Sadu Pierwszej
Instancji wydanego w dniu 12 wrze$nia 2007 r. w sprawie
T-250/04 stwierdzenie wystgpienia uszczerbku dla kariery
zawodowej i uszczerbku dla zdrowia w nastgpstwie
bezprawnego wylaczenia z udzialu w konkursie na stano-
wisko szefa przedstawicielstwa w Kolumbii; nastgpnie okres-
lenie wymiaru krzywdy w inny sposéb i w konsekwencji
stosowne okre$lenie wysokosci zado$¢uczynienia; w zwigzku
z tym uznanie zadan podniesionych juz w pierwszej
instancji, ktére zostaly sformutowane w nastepujacy sposéb:
,Stwierdzenie, Ze skarzacy doznal uszczerbku w zakresie
wizerunku i reputacji zawodowej, z powaznym wplywem na
jego réwnowage psychiczna, spowodowanym bezprawng
decyzja o wylaczeniu go z konkursu; zasadzenie na rzecz
skarzacego kwoty 100 000 EUR, tytulem zado$¢uczynienia
za doznana krzywd¢”;

— obciazenie Komisji kosztami postgpowania.

Zarzuty i glowne argumenty

Odwolanie zostalo wniesione od wyroku Sadu Pierwszej
Instangji (druga izba) wydanego w dniu 12 wrze$nia 2007 r. w
sprawie T-250/04 w postgpowaniu wszczgtym przez skarge
urzednika Philippe Combescota przeciwko Komisji Wspdlnot
Europejskich.

Skarga dotyczyla wylaczenia z konkursu Philippe Combescota,
w tamtym okresie doradcy stacjonarnego w Gwatemali, z
konkursu COM/091/03 na stanowisko szefa przedstawicielstwa
w Kolumbii (dalej: decyzja w sprawie wylaczenia).

Sad uznal decyzje za niezgodng z prawem i z tego wzgledu
podniesione przez skarzacego zadanie zado$uczynienia za
zasadne, nie uznal jednak jakoby skarzgcy doznal uszczerbku
dla kariery zawodowej i uszczerbku dla zdrowia i ograniczyt si¢
do uznania, ze skarzacy doznal blizej nieokreslonej krzywdy, za
ktérg przyznal urzednikowi kwote 3 000,00 EUR tytulem
zado¢uczynienia.

Wnoszac niniejsze odwolanie przedstawiciele wnoszacego
odwolanie wnoszag o zmiang rozstrzygnigcia wyroku Sadu
Pierwszej Instancji Wspélnot Europejskich w czesci dotyczacej
odmowy uznania jakoby skarzacy doznat uszczerbku dla kariery
zawodowej i uszczerbku dla zdrowia i stosownego okreslenia
wysokosci zado$¢uczynienia, przy czym Sad uznal jedynie
krzywde podniesiong przez skarzacego. W zwiagzku z tym
przedstawiciele wnoszacego odwolanie wnosza o stwierdzenie,
ze w nastepstwie wydanie niezgodnej z prawem decyzji o wyla-
czeniu z konkursu urzednik doznal nie tylko uszczerbku w
zakresie wizerunku i reputacji zawodowej, lecz Ze decyzja o
wylaczeniu  spowodowala réwniez powazne  cierpienie
psychiczne i niepokdj wewnetrzny, ktére nastepnie, co doku-
mentujg akta sprawy i potwierdzaja lekarze pozwanego organu,
spowodowaly powazny stan depresyjny. Ponadto wnosza oni o
obszerng oceng towarzyszacych okolicznosci stanu faktycznego
i uznanie ich wszystkich za majace znaczenie dla okreslenia
wymiaru krzywdy doznanej przez wnoszacego odwolanie,
chociazby z punktu widzenia slusznosci, na wyzsza kwote,
ktéra ze wzgledu na perspektywy kariery, ktorych urzednik
zostal pozbawiony przez decyzj¢ o wylaczeniu oraz ze wzgledu
na uprawdopodobnione, daleko idace jej skutki, bytaby réwniez
bezposrednio proporcjonalna.

Z tego wzgledu zadanie zado$¢uczynienia, sformutowane tak jak
na poczatkowym etapie postgpowania, zostaje podtrzymarne.

Kwestionowane s3 wnioski, do ktérych Sad doszedt w odnie-
sieniu do konkretyzacji uszczerbku dla kariery zawodowej;
dodatkowo wnioski te wyraznie wskazujg na okolicznosé, ze
skarzgcemu, mimo iz o to wnioskowal, nigdy nie zostaly przed-
stawione informacje dotyczace kryteriéw zastosowanych przez
Komisje w konkursie na stanowisko szefa przedstawicielstwa w
Kolumbii.

Jezeli chodzi o zado$¢uczynienie za uszczerbek na zdrowiu to
dowodu wplywu bezprawnego dzialania [Komisji] na stan
zdrowia wnoszacego odwolanie dostarcza zwigzek czasowy
wystepujacy miedzy nimi. Wylaczenie z konkursu stanowi poza
tym ostatnie z serii bezprawnych dzialan Komisji wymierzonych
przeciwko urzednikowi. W koricu, jezeli chodzi o okreslenie
wymiaru krzywdy doznanej przez wnoszacego odwolanie,
przedstawiciele wnoszgcego odwolanie wnosza o dokonanie
tego w stosowny sposéb, zgodnie z zasadg stusznosci, uwzgled-
niajgce szkodliwe skutki w formie stanéw Iekowych, stresu, lecz
réwniez nieprzyjemnosci doznanych przez urzednika w nastep-
stwie wylaczenia z konkursu.

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

zlozony przez Oberster Gerichtshof (Austria) w dniu

28 listopada 2007 r. — Chocoladefabriken Lindt & Spriingli
AG przeciwko Franz Hauswirth GmbH

(Sprawa C-529/07)
(2008/C 37/17)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad krajowy

Oberster Gerichtshof (Austria)

Strony w postepowaniu przed sagdem krajowym
Strona skarzgca: Chocoladefabriken Lindt & Spriingli AG

Strona pozwana: Franz Hauswirth GmbH

Pytania prejudycjalne

1. Czy art. 51 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia Rady (WE) nr 40/94
z dnia 20 grudnia 1993 r. w sprawie wspdlnotowego znaku
towarowego (Dz.U. 1994, L 11, str. 1) (') nalezy interpre-
towaC w ten sposob, iz nalezy przyjaé, ze zglaszajacy wspol-
notowy znak towarowy dziala w zlej wierze, jezeli
w momencie dokonywania zgloszenia wie, ze konkurent w
(co najmniej) jednym panstwie czltonkowskim uzywa iden-
tycznego lub do zludzenia podobnego znaku na oznaczenie
identycznych lub podobnych towaréw lub ustug i dokonuje
zgloszenia tego znaku w celu uniemozliwienia dalszego
uzywania znaku przez konkurenta?
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2. W przypadku udzielenia odpowiedzi przeczacej na pytanie
pierwsze:

Czy nalezy uznal, ze zglaszajacy dziala w zlej wierze, jezeli
zglasza on znak towarowy w celu uniemozliwienia dalszego
uzywania znaku przez konkurenta, chociaz w momencie
dokonywania zgloszenia wie lub powinien wiedzie, ze
konkurent poprzez uzywanie identycznego lub podobnego
znaku na oznaczenie identycznych lub do zludzenia podob-
nych towaréw lub ustug nabyl juz ,dorobek o znacznej
warto$ci”?

3. W przypadku udzielenia odpowiedzi twierdzacej na pytanie
pierwsze lub drugie:

Czy nalezy zaprzeczy¢ istnieniu zlej wiary, jezeli znak zgla-
szajacego jest juz powszechnie znany a tym samym uzyskat
prawo do ochrony przed nieuczciwg konkurencjg?

(") Dz.U.L 11, str. 1.

Skarga wniesiona w dniu 29 listopada 2007 r. — Komisja
Wspdélnot Europejskich przeciwko Republice Portugalskiej

(Sprawa C-530/07)
(2008/C 37/18)

Jezyk postgpowania: portugalski

Strony

Strona skarzgca: Komisja Wspoélnot Europejskich (Przedstawiciele:
S. Pardo Quintillan i G. Braga da Gruz, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Republika Portugalska

Zadania strony skarzacej

— a) stwierdzenie, ze nie zapewniwszy, aby aglomeracje Angra
do Heroismo, Bacia do Rio Uima (Fides de S. Jorge), Cote
d’Aveiro, Covilhd, Espinho|Feira, Fitima, Ponta Delgada,
Ponte de Lima, Povoa de Varzim/Vila do Conde, Santa
Cita, Vila Real de Santo Anténio, Viana do Castelo —
miasto, Vila Real posiadaly systemy zbierania Sciekéw
komunalnych spelniajgce wymogi art. 3 dyrektywy Rady
91/271/EWG z dnia 21 maja 1991 r. dotyczacej oczy-
szczania $ciekéw komunalnych () oraz

b) stwierdzenie, ze nie poddajac $ciekéw komunalnych z
aglomeracji Alto Nabdo, Alverca, Bacia do Rio Uima
(Fides de S. Jorge), Carvoeiro, Costa da Caparica/Trafaria,
Cote d’Aveiro, Cote Ouest, Covilhd, Espinho/Feira, Fitima,
Fundio/Alcaria, Lisbonne, Matosinhos,  Milfontes,
Moledo/Ancora/Afife, ~ Nazaré[Famalicio,  Pedrégdo
Grande, Ponta Delgada, Ponte de Lima, Pévoa de Varzim/
Vila do Conde, Santa Cita, Vila Nova de Gaia/tereny poto-
zone na poocny-wschod od rzeki Douro, Vila Real de

Santo Anténio, Viana do Castelo — miasto, Vila Franca
de Xira, Vila Real wtérnemu oczyszczaniu lub innemu
réwnie skutecznemu oczyszczaniu zgodnie z art. 4
wymienionej dyrektywy,

Republika Portugalska uchybita zobowiazaniom ciagzgcym na
niej na mocy art. 3 i 4 wyzej wymienionej dyrektywy Rady
91/271/EWG z dnia 21 maja 1991 r. dotyczacej oczy-
szczania $ciekéw komunalnych.

— obciazenie Republiki Portugalskiej kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Obowigzkiem panstw czlonkowskich bylo zapewnienie by
wszystkie aglomeracje, o réwnowaznej liczbie mieszkancow
(RLM) ponad 15 000 najpdzniej do dnia 31 grudnia 2000 r., a
aglomeracji o RLM miedzy 2 000 a 15 000, najp6Zniej do dnia
31 grudnia 2005 r. zostaly wyposazone w systemy zbierania
Sciekow.

Po drugie art. 4 dyrektywy stanowi, ze:

,1.  Panstwa Czlonkowskie zapewniaja, aby $cieki komu-
nalne przed odprowadzeniem byly poddane wtérnemu
oczyszczania lub innemu réwnie skutecznemu oczyszczaniu
w nastepujacych okresach:

— najpdzniej do dnia 31 grudnia 2000 r. w odniesieniu do
zrzutéw z aglomeracji o RLM ponad 15 000,

— najpdzniej do dnia 31 grudnia 2005 r. w odniesieniu do
zrzutéw z aglomeracji o RLM 10 000-15 000,

— najpdzniej do dnia 31 grudnia 2005 r. w odniesieniu do
zrzutéw do wod stodkich i estuariéw, z aglomeracji o
RLM 2 000-10 000.

L]

(") Dz.U. L 135, str. 40.

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

ztozony przez Oberster Gerichtshof (Austria) w dniu

29 listopada 2007 r. — Fachverband der Buch- und

Medienwirtschaft przeciwko LIBRO Handelsgesellschaft
mbH

(Sprawa C-531/07)
(2008/C 37/19)

Jezyk postepowania: niemiecki

Sad krajowy

Oberster Gerichtshof



