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Wyrok Sadu z dnia 13 maja 2020 r. - Pontinova | EUIPO - Ponti & Partners (pontinova)
(Sprawa T-76/19) ()
Znak towarowy Unii Europejskiej — Postgpowanie w sprawie sprzeciwu — Zgloszenie graficznego unijnego
wy Pejskie) ep P P 4 8 80 unyneg
znaku towarowego pontinova — Wezesniejszy stowny krajowy znak towarowy PONTI — Wzgledna
podstawa odmowy rejestracji — Prawdopodobieristwo wprowadzenia w blgd — Artykul 8 ust. 1

lit. b) rozporzgdzenia (UE) 2017/1001 — Wlasciwy krgg odbiorcéw — Podobieristwo ustug — Podobieristwo
oznaczeri — Calosciowa ocena prawdopodobieristwa wprowadzenia w blgd]

(2020/C 215/45)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Pontinova AG (Zurych, Szwajcaria) (przedstawiciel: adwokat L. Roh)
Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Wlasnosci Intelektualnej (przedstawiciel: J. Crespo Carrillo, pelnomocnik).

Druga strona w postgpowaniu przed izbg odwotawczg EUIPO begdgca interwenientem przed Sgdem: Ponti & Partners, SLP (Barcelona,
Hiszpania) (przedstawiciel: adwokat R. Guerras Mazon)

Przedmiot

Skarga na decyzje Pigtej Izby Odwolawczej EUIPO z dnia 27 listopada 2018 r. (sprawa R 566/2018-5), dotyczaca
postepowania w sprawie sprzeciwu miedzy Ponti & Partners a Pontinova.

Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Pontinova AG pokrywa koszty postepowania.

()  DzU.C 122 z 1.4.2019.

Wyrok Sadu z dnia 13 maja 2020 r. — SolNova | EUIPO - Canina Pharma (BIO INSECT Shocker)
(Sprawa T-86/19) ()

[Znak towarowy Unii Europejskiej — Postgpowanie w sprawie uniewaznienia prawa do znaku — Stowny
unijny znak towarowy BIO-INSECT Shocker — Bezwzglgdna podstawa odmowy rejestracji — Znak
towarowy mogqcy zwies¢ odbiorcow — Artykut 7 ust. 1 lit. g) rozporzgdzenia (WE) nr 207/2009]

(2020/C 215/46)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: SolNova AG (Zollikon, Szwajcaria) (przedstawiciel: adwokat P. Lee)
Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Wiasnosci Intelektualnej (przedstawiciel: A. Soder, pelnomocnik)

Druga strona w postgpowaniu przed izbg odwotawczg EUIPO bedgca interwenientem przed Sgdem: Canina Pharma GmbH (Hamm,
Niemcy) (przedstawiciel: adwokat O. Bischof)
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Przedmiot

Skarga na decyzje Drugiej Izby Odwolawczej EUIPO z dnia 11 grudnia 2018 r. (sprawa R 276/2018-2) dotyczaca
postepowania w sprawie uniewaznienia prawa do znaku miedzy SolNova a Canina Pharma.

Sentencja

1) Stwierdza si¢ niewazno$¢ decyzji Drugiej Izby Odwolawczej Urzedu Unii Europejskiej ds. Wlasnosci Intelektualnej
(EUIPO) z dnia 11 grudnia 2018 r. (sprawa R 276/2018 2) w zakresie dotyczacym ,preparatow biocydowych do uzytku
w produkgji; preparatéw chemicznych stosowanych w produkeji biocydéw; srodkéw owadobdjczych (dodatkéw
chemicznych do -)”, ujetych w klasie 1, oraz ,Srodkéw odkazajacych; preparatéw do niszczenia robactwa; Srodkéow
przeciw pasozytom; preparatow bakteriologicznych do celéow medycznych i weterynaryjnych; sprayéw leczniczych;
sprayow antybakteryjnych; insektycydow; $rodkéw wabigcych owady; sprayéw przeciw owadom; S$rodkéw
odstraszajacych owady; preparatéw do zwalczania insektéw; regulatoré6w wzrostu owadéw [IGR]; chusteczek
nasgczonych $rodkiem odstraszajacym owady; proszkéw do zabijania pchel; rozpylaczy przeciwpchelnych; obrozy
przeciwpchelnych; srodkéw do tepienia pchel; obrozy przeciw pchlom dla zwierzat; proszkéw do zwalczania pchel na
zwierzetach; biocyd6w; srodkéw odstraszajacych zwierzeta; preparatéw weterynaryjnych; szczepionek weterynaryjnych;
preparatoéw sanitarnych do celéw weterynaryjnych”, ujetych w klasie 5.

2) W pozostalym zakresie skarga zostaje oddalona.

3) Canina Pharma GmbH pokrywa, poza wlasnymi kosztami, polowe kosztéw poniesionych przez SolNova AG
w postepowaniu przed Sagdem oraz niezbedne koszty poniesione przez nig w zwiazku z postgpowaniem przed Izba
Odwotawczg EUIPO.

4) SolNova pokrywa polowe wlasnych kosztéw postepowania przed Sadem.

5) EUIPO pokrywa wilasne koszty.

() DzU.C 122 z 1.4.2019.

Wyrok Sadu z dnia 13 maja 2020 r. — Koenig & Bauer | EUIPO (we're on it)
(Sprawa T-156/19) (!)

[Znak towarowy Unii Europejskiej — Zgloszenie stownego unijnego znaku towarowego we’re on it —
Bezwzgledna podstawa odmowy rejestracji — Brak charakteru odréiniajgcego — Znak towarowy tworzony
przez slogan reklamowy — Artykut 7 ust. 1 lit. b) rozporzgdzenia (UE) 2017/1001 — Obowigzek
uzasadnienia — Artykul 94 rozporzgdzenia 2017/1001]

(2020/C 215/47)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: Koenig & Bauer AG (Wiirzburg, Niemcy) (przedstawiciele: adwokaci B. Reinisch, B. Sorg i M. Ringer)

Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Wlasnosci Intelektualnej (przedstawiciele: A. Graul i A. Soder, pelnomocnicy)

Przedmiot

Skarga na decyzje Pierwszej Izby Odwotawczej EUIPO z dnia 16 stycznia 2019 r. (sprawa R 1027/2018-1), dotyczaca
wniosku o rejestracje oznaczenia stownego we're on it jako unijnego znaku towarowego.
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